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1. Úvod

     Toto číslo Čekálníku není tak obsáhlé jako obvykle. Aby však

anketa týkající se opravy legendy měla smysl, rozhodli jsme se se-

známit vás s určitými poznatky z ní. Děkujeme všem, kteří zaslali

svůj názor na problém legendy, někteří jste napsali pouze strohé

odpovědi, někteří jste se zamysleli hlouběji nad problémy s křížovka-

mi v ČKL. Doufáme, že tím debata kolem legendy neskončí, v závěru

článku v tomto Čekálníku předkládáme další problémy k řešení. Oče-

káváme vaše názory nejen na ně, ale i na ostatní problémy související

s legendou. V příštím Čekálníku se k opravám legendy vrátíme, ten-

tokrát z hlediska konkrétních případů z probíhajícího ročníku ČKL.
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Úplné výsledky 17. ročníku ČKL

      17. ročníku ČKL se zúčastnilo 162 soutěžících, 11 z nich soutěž

řádně nedokončilo /jejich jména jsou uvedena v závorkách/.

    A                      B 1                    B 2

 1. V. Klos             1. J. Doležal          1. J. Cenek                               

 2. RNDr. Z. Chromý     2. Z. Dočekal          2. J. Zajác

 3. Ing. J. Drápala     3. J. Horák            3. Z. Mančař

 4. J. Janatka          4. M. Veselý           4. P. Nack

 5. L. Drozen           5. Ing. J. Duben       5. L. Ent

 6. Ing. G. Göbel       6. J. Diatka           6. M. Dubnová

 7. A. Šletr            7. M. Bišof            7. D. Šobora

 8. K. Sedláček         8. Ing. J. Bouda       8. V. Čech

 9. Ing. I. Zapletal       /Z. Vrbová/         9. J. Piorecký

10. J. Valenta             /S. Žurek/         10. K. Driml

    C 1                    C 2                    C 3 

 1. P. Samec            1. V. Hrouzek          1. Č. Davídek

 2. M. Doležal          2. V. Kubát            2. B. Seďa

 3. R. Stuchlík         3. L. Kuba             3. Ing. K. Klokočník

 4. Z. Pešek            4. Ing. R. Fišer       4. A. Hala

 5. M. Majdánek         5. S. Peichel          5. J. Volf

 6. M. Antošová         6. P. Vyskočil         6. Ing. J. Němec 

 7. B. Sebera           7. Ing. J. Schmied     7. M. Tomsa

 8. J. Podešva          8. Ing. M. Bokůvka     8. Ing. M. Fizia

 9. S. Němec            9. A. Patka            9. J. Pekař

10. P. Auterský        10. J. Vlček           10. J. Čížková

    C 4                    D 1                    D 2

 1. S. Koutná           1. A. Říha             1. M. Aulický

 2. M. Mikuš            2. P. Bareš            2. Ing. B. Ondrák

 3. J. Antoš            3. E. Bartoš           3. J. Hendrych

 4. J. Vlk              4. Ing. J. Hrubec      4. J. Šnejdar

 5. V. Vavrein          5. D. Hloušková        5. J. Haas

 6. RNDr. F. Krejča     6. V. Vacek            6. V. Rokyta

 7. M. Masař            7. J. Pořízka          7. K. Krejčí

 8. R. Sedlák ml.       8. J. Hronek           8. M. Smolka

 9. M. Milerová         9. K. Kocík            9. S. Vágner

10. J. Flaišhanz           /L. Přenosil/

    D 3                    D 4                    D 5

 1. A. Kornia           1. F. Janeček          1. J. Boch

 2. L. Knotek           2. P. Haman            2. Z. Žofka

 3. M. Kastner          3. J. Režňák           3. Z. Antoš

 4. N. Vavreinová       4. K. Vaněk            4. Z. Jarosil

 5. J. Míka             5. Dr. P. Kubíček      5. R. Šnejdar

 6. J. Řimsa            6. J. Zachová          6. O. Burda

 7. S. Hloušek          7. F. Volný            7. J. Schickerová

 8. M. Navrátil         8. J. Šeda             8. Ing. O. Leitner

 9. J. Pikal               /B. Kořistková/        /R. Škrovánek/

    D 6                    D 7                    D 8

 1. R. Sedlák st.       1. S. Hrdlička         1. Ing. J. Porš

 2. V. Kučavová         2. Z. Zelený           2. M. Šnejdar

 3. Ing. J. Prostředník 3. K. Wiedermann       3. I. Kubík

 4. J. Abraham          4. R. Swiderski        4. Ing. P. Šafář

 5. J. Schicker         5. P. Rytíř            5. M. Kučava

 6. J. Kavan            6. Z. Kastl            6. F. Foltýn

 7. Ing. J. Sopóci      7. Ing. D. Ravčuk      7. V. Jareš 

 8. J. Kubát            8. Ing. J. Šustr       8. V. Holý

 9. Ing. H. Taraba      9. M. Bartošová           /MUDr. B. Kvasnica/

    E 1                    E 2
 1. Ing. F. Popelka     1. L. Šolc

 2. A. Kostelecká       2. J. Klusáček

 3. I. Kovářová         3. M. Neumann

 4. J. Mach             4. T. Mareš

 5. K. Sehoř            5. E. Marečková

 6. Ing. R. Volný       6. K. Vích

 7. M. Zdražilová       7. K. Kutnar

    /F. Lapeš/             /M. Čežíková/

    /P. Mikšík/            /Z. Kubátová/

    /A. Chmelka/

                                             Ing. Pavel Vácha

3. Termínová listina 19. ročníku ČKL

     Termíny jednotlivých kol /rozesílání soutěžních prací, zaslání

řešení autorům, odeslání výsledků řešení/:

1. kolo:    28.  8.         25.  9.          4. 10. 

2. kolo:    16. 10.         13. 11.         22. 11. 

3. kolo:     4. 12.          1.  1.         10.  1.  

4. kolo:    22.  1.         19.  2.         28.  2. 

5. kolo:    12.  3.          9.  4.         18.  4.   

     Výsledky řešení křížovek 5. kolo spolu se závěrečnými pokyny

k autorskému hodnocení rozešlou vedoucí skupin do 27. 4. 1990.

     Soutěžící odešlou svá autorská hodnocení vedoucímu skupiny nej-

později do 15. 5. 1990.

     Celkové výsledky rozešlou vedoucí skupin do 31. 5. 1990.

4. Poznatky z ankety k opravě legendy

     Provnáme-li současný stav v ČKL se stavem v počátečních roční-

cích, vidíme značný rozdíl v úrovni předkládaných křížovek. Zatímco

v prvních ročnících převládaly mezi chybami autorů vážné prohřešky

proti směrnicím /jednopolíčkové výrazy, slovesné tvary, porušení pra-

videl o souměrnosti atd./ řeší se dnes převážně prohřešky sice méně

závažné, ale o to obtížnější v posuzování. Ve snaze pomoci začínajícím

autorům, kteří nemají ani bohaté autorské zkušenosti, ani bohatou kří-

žovkářskou knihovnu, byla do zásad pro autorské hodnocení zařazena

zvláštní pasáž umožňující opravou legendy zachraňovat křížovku jinak

vadnou. Této možnosti se však využívá /až zneužívá/ příliš často,

problémy s tím, zda něco ještě opravit lze či už ne, jsou na pořadu            

v každém ročníku a téměř v každé skupině. Mnozí z vás upozořňují

na rozdílné přístupy k posuzování oprav různými vedoucími skupin,

kteří v tomto případě mají konečně slovo. Ve snaze utřídit si názory

soutěžících jako podklad k připravované novelizaci zásad pro hodnoce-

ní křížovek byla vypsána v minulém Čekálníku tato anketa.

     Odpovědi na anketu zaslalo celkem 47 účastníků ČKL. Názory se

velmi lišily: od zastánců tvrdého postihu za cokoli až po opačný ex-

trém - opravit, co se jen opravit dá a tím křížovku zachránit. Sami

jste tak potvrdili skutečnost, že to vedoucí skupiny nemá vůbec lehké

a že se i názory jednotlivých vedoucích skupin mohou mezi sebou lišit.

     Oprava legendy znamená vlastně záchranu křížovky, která by správ-

ně měla být označena jako vadná pro porušení bodu III.a směrnic pro

tvorbu. Zatímco k prohřeškům vůči ostatním bodům směrnic tolerantní

v žádném případě nejsme, chyby v legendě chceme opravovat. Přehlédnutí

při řešení křížovky má za následek ztrátový bod a postih v pořadí

řešitelské části, přehlédnutí ve zpracování legendy, které mnohdy

velmi zkomplikuje řešení, se snažíme tolerovat a dokonce křížovka

s chybami v legendě může vyhrát v autorské části! Všeobecně lze sou-

dit, že soutěžící v lize chyby v legendě rádi nemají, důvodem jsou

hlavně problémy při řešení takové křížovky: je to chyba autora nebo

chyták? Na druhé straně však s opravou legendy, zejména v případě

zjevných překlepů, většina souhlasí, důvodem je určitě i to, že po-

dobné problémy mohou potkat i vlastní křížovku.

     A nyní k jednotlivým bodům ankety. U každého z nich je uveden

průměr, vypočítaný z vašich odpovědí /0 = ne, 0,5 = nevím, 1 = lze

opravit legendu/. Čím je tedy uvedené číslo větší, tím více se při-

kláníte k možnosti opravy legendy.

     1. "Kulaté" místo "kulatá" - 0,67.

     2. "Pohodlný" místo "pohodný" - 0,59.

     3. "Kopec" místo "kopce" - 0,63.

     První tři příklady ukazovaly na zřejmé překlepy v legendě.

U nich se proto většinou přikláníte k možnosti opravy. Zajímavé však

je, že téměř třetina z vás nehodnotí všechny uvedené překlepy stejně!

     4. "Mužské jméno" místo "ženské jméno" - 0,45.

     Někteří jste upozornili, že legendu by v tomto konkrétním pří-

kladě bylo možno opravit na "domácké mužské jméno". Příklad měl však

ukázat na chybu v legendě, která je již věcného charakteru. Ačkoliv

přehlédnutí tohoto typu doplněk k zásadám pro hodnocení křížovek

/příklad "delfín"/ doporučuje hodnotit jako opravitelnou chybu, vy

se k tomuto prohřešku stavíte přísněji.

     5. Problém oprav slovníku - 0,57.

     Doporučujete takové chyby opravovat. Mnozí jste poukázali např.

na Rejmanův Slovník cizích slov, kde je slovo s uvedeným významem

uvedeno, a proto není nutno legendu vůbec opravovat.

     6. Přehlédnutí ve slovníku /Co je co/ - 0,49.

     Slovníková přehlédnutí jste ochotni vcelku tolerovat, i když

v hodnocení bodů 4 a 6 se plná čtvrtina z vás rozchází.

     7. Změna legendy na cizojazyčný výraz - 0,36.

     Podle doplňku k zásadám pro hodnocení křížovek se doporučuje

tento prohřešek opravit, překvapivé proto je, že se k opravě stavíte

spíše opačně.

     8. "Polská řeka" místo "druh zeleniny" - 0,20.

     9. "Zvratné zájmeno" místo "předložka" - 0,19.

    10. Přehlédnutí ve slovníku /zeměpis/ - 0,23.

     Čtyři příklady, u nichž je podle vašeho vyjádření nejmenší šance

na opravu legendy. Zajímavý je však rozdíl mezi hodnocením příkladů

6 a 11. Zřejmě tu při posuzování sehrává důležitou roli skutečnost,

do jaké míry ovlivňuje legendová chyba vlastní řešení /hledání jiných

možností atd./. K příkladu 10 se ještě vrátíme.

    12. Chyba jen v některých kopiích legendy - 0,61.

     Čtvrtina z vás zaujala v tomto případě nerozhodné stanovisko.

Problém je v tom, že nelze takovou křížovku hodnotit všemi soutěžící-

mi jednotně. Ve svých důsledcích to však znamená, že vedoucí skupiny

nemůže do autorských elaborátů případně zasahovat a musí ponechat

hodnocení takové křížovky jak jako správnou, tak jako vadnou.

     Anketa tedy ukázala, že jednotné stanovisko na opravu legendy

mezi soutěžícími neexistuje a zřejmě ani existovat nebude. Rovněž

zobecnit získané poznatky je téměř nemožné, velmi záleží na konkrétní

situaci a také na tom, zda legendové chyby neztížily řešení křížovky.

Všeobecně však lze konstatovat, že vůbec nejlepší cestou je důsledná

kontrola toho, co předkládáme ostatním k řešení. Pečlivost věnovaná

legendě stejně jako ostatním stránkám křížovky se určitě vyplatí.

Tendence ostatně je prostor pro opravu legendy omezit, nikoli rozši-

řovat.

     Závěrem se ještě vrátíme k příkladu 10. Díky novému znění bodu

I.A.a. směrnic pro tvorbu křížovek je dnes výraz "anál" použitelný,

neboť ho lze doložit pramenem z odborné literatury ve smyslu směrnic,

totiž Ilustrovaným encyklopedickým slovníkem. Jedná se však o chybu

ve slovníku, stejně jako několik následujících příkladů:

     "St" = chemická značka cínu /Rejman: Slovník cizích slov, str.

11/ - správně Sn.

     "Ovoid" = křivka vejčitého tvaru /tamtéž, str. 265/ - ovoid je

těleso.

     "Peignor" = dámský ranní plášť /tamtéž, str. 278/ - správně

peignoir /což vyplývá mj. z uvedené výslovnosti/.

     Určitě víte i o dalších chybách. Problém je však s hodnocením

takové křížovky. Cítíme, že taková křížovka je vadná, naproti tomu,

autor se hájí tím, že výraz má řádně doložen.

     Dalším problémem je postupné zastarávání pramenů. Jako příklad

si vezměme slovo "zajíc". Podle Slovníku spisovného jazyka českého,

Slovníku spisovné češtiny aj. se jedná o savce z řádu hlodavců, pod-

le Malé československé encyklopedie se však jedná o savce z řádu

zajícovitých. Lze legendu podle SSJČ považovat ještě za správnou?

     Jestli na závěr očekáváte přesný návod, co lze v legendě opra-

vit a co ne, pak vás zklameme. Křížovka je hra se slovy, s živým ja-

zykem, a tak, jako musíme být citliví k jazyku, k jeho zvláštnostem,

tak musíme být citliví i ke křížovce.
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